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RESUMO

O objetivo da pesquisa é investigar o alcance do cabimento da acéo rescisoria, na hipdtese da
mutacdo interpretativa da norma juridica pelos tribunais superiores, sob o viés doutrinario e
jurisprudencial — alcance que se estende a visdo do Estado Democratico de Direito e ao
principio constitucional da seguranca juridica, protetor do direito fundamental da coisa
julgada. Busca-se analisar também o entrechoque da polémica questdo frente a editada sumula
n° 343 do Supremo Tribunal Federal.

Palavras-chave: Coisa Julgada. Acdo Rescisoria. Siumula 343 do STF. Estado Democratico
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1 INTRODUCAO

Um dos temas que regularmente toma espago e merecida apreciacao pelos tribunais e
que, neste trabalho, também ganha debate é o cabimento ou ndo da agéo rescisoria (art. 485 do
Codigo de Processo Civil — CPC) ajuizada em face da mutacdo interpretativa dos
entendimentos jurisprudenciais a respeito de determinadas matérias que estavam em flagrante

controversia nas cortes de justica.
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Isso significa enfrentar a conveniéncia ou ndo da agdo impugnativa tipica da coisa
julgada na hipdtese de, a época da prolagdo da decisdo rescindenda, restando controvertida a
interpretacdo de norma juridica, os tribunais — principalmente o Supremo Tribunal Federal,
Orgdo de cupula do Poder Judiciario a quem compete, precipuamente, a guarda da
Constituigdo, conforme definido no art. 102 da Constituicdo Federal — e o Superior Tribunal
de Justica — corte responsavel por uniformizar a interpretacdo da lei federal em todo o Brasil,
seguindo os principios constitucionais e a garantia e defesa do Estado de Direito e Ultima
instdncia da Justica competente para as causas infraconstitucionais, ndo relacionadas
diretamente a Constituicdo — adotarem uma decisdo e, posteriormente, alterarem 0 seu
posicionamento, passando a entender de maneira diversa da anterior, ou seja, em sentido
contrario ao da decisdo que se pretende rescindir.

Tinha-se, portanto, uma sentenca desfavoravel ou ndo ao pleiteante e, tempos depois,
vé-se firmado julgamento na mesma linha da tese defendida na acdo rescisoria, seja pela
transformacdo da orientacdo adotada pelo Tribunal, seja pela atual mentalidade juridica
decorrente da nomeacao de novos ministros para compd-lo.

A contenda enleia-se na acao rescisoria baseada no inciso V do art. 485 do CPC — que
tem por fundamento a violagdo a normas infraconstitucionais federais: “a sentenca de mérito,
transitada em julgado, pode ser rescindida quando [...] violar literal disposi¢do de lei” — e na
aplicacdo e legitimidade da Simula 343 do STF — segundo a qual “ndo cabe acdo rescisoria
por ofensa a literal dispositivo de lei, quando a decisdo rescindenda se tiver baseado em texto
legal de interpretag@o controvertida nos tribunais” —, a luz do atual regime constitucional.

Trar-se-a, assim, a questionada viabilidade da medida rescisria — que enseja
interpretaces equivocadas do alcance da norma legal — sob a OGtica doutrinéria e
jurisprudencial — que da importancia e atualidade acerca, inclusive, da extensdo da sumula
referida —, tendente a rechacar as investidas com o fito de desacobertar a decisdo perfilhada

pela coisa julgada.

2 REFLEXOS PROCESSUAIS: COISA JULGADA E ACAO RESCISORIA

Para enfrentamento do tema, nesta ocasido, impende examinar os procedimentos legais
de que o sistema processual civil patrio dispGe para revisar os julgados que ja estejam
agasalhados pela coisa julgada material e que estejam eivados de vicios significativos a ponto
de levar o legislador a entender necessaria uma solucao processual para rediscutir e equilibrar

a relacdo social.
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Fato € que a CRFB prestigiou a coisa julgada quando assegurou, em seu art. 5°, inciso
XXXVI, que “a lei ndo prejudicara [...] a coisa julgada”. Outros dispositivos correlacionados:
art. 467 do CPC e art. 6°, § 3°, da LINDB.

Malgrado o instituto da coisa julgada ter recebido do poder constituinte originario
status de direito fundamental, a norma infraconstitucional prevé agdes de impugnagdo com a
finalidade de atacar a decisdo judicial ja abracada pela imutabilidade e de interferir nela.
Estudiosos do direito e legisladores elegem as irresignacdes autbnomas como alvo para
obtencdo da justica nas relacdes juridicas que foram envoltas pela coisa julgada (LIMA;
DYRLUND, 2001, p. 2-3).

Fala-se em ac¢des autdbnomas de impugnacao, e ndo demandas idénticas aquela enleada
pelo manto da coisa julgada. Isso porque, diante da proibicdo de rediscussdo da mateéria ja
enfrentada, o destino da lide idéntica é a extin¢do do processo sem julgamento do mérito (art.
267, inciso V, do CPC), vez que a coisa julgada formada anteriormente visa preservar a
seguranga das relacdes juridicas.

Vé-se, pois, que a imutabilidade do provimento judicial, recheado de mérito e
transitado em julgado, como ja mencionado acima, ndo pode ser objeto de modificacdo por
emenda constitucional — sob o fundamento do art. 1°, caput, e art. 60, 8 4°, da CRFB -,
tampouco pela legislagdo — a luz do art. 5° inciso XXXVI, também da Carta Maior. No
entanto, encontram-se garantidas, pelo sistema processual brasileiro, formas autbnomas de
impugnac0es das decisdes judiciais (NERY JUNIOR, 2004a, p. 50).

Assim, é possivel notar que o direito pode valer-se de outros instrumentos
impugnativos, distintos das formas recursais, até porque os recursos sdo destinados a decisdes
judiciais ndo transitadas em julgado; logo, desacobertadas pela coisa julgada, para atacar os
atos jurisdicionais maculados por vicios processuais. Embora ambas sejam formas de objetar
a decisdo proferida pelo julgador, ndo se confundem, razdo pela qual merecem rapida
consideracao.

As acdes impugnativas autbnomas ndo sdo recursos. Nestes, as finalidades de reforma,
anulacdo, esclarecimento e integracdo do julgamento sdo obtidas na prépria relagdo
endoprocessual, em respeito a tipica natureza juridica dos recursos, enquanto que, com 0
manejo das irresignagdes autbnomas, comumente chamadas de sucedaneos recursais, instaura-
Se NOVO processo; portanto, constitui uma nova relagéo juridica em que se busca a correcao de
vicios processuais afetados pela coisa julgada (MARINONI, 2008, p. 499).

Repete-se, por conseguinte, que o sistema processual brasileiro consagrou mecanismos

aptos a atingir o ato jurisdicional definitivo, amarrado pela coisa julgada, os quais autorizam a
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desconstituicdo do elemento da imodificabilidade, bem como a nova rediscussdo da matéria.
E é acerca de uma das agdes impugnativas — a acdo rescisoria — que se levantardo melhores
esclarecimentos, inclusive, identificando-a sistematicamente.

Ressalta-se, porém, que a existéncia de mecanismos para desconstituir a coisa julgada,
quando contaminada de grave vicio, estd sujeita a critérios e hipoOteses rigorosos de
modificabilidade ou revogabilidade, visto que a tendéncia generalizada é de garantir especial

estabilidade as decisdes jurisdicionais.

3 A ACAO RESCISORIA NO DIREITO BRASILEIRO

Importante destacar, de inicio, que a formacéo da coisa julgada tem o intuito de sanear
todas as invalidades intrinsecas do processo, sejam elas nulidades absolutas, relativas ou
anulabilidades. Todavia, ainda assim, no momento do transito em julgado da deciséo judicial,
é possivel suceder novo tipo de vicio, que a torna passivel, portanto, de ataque por meio do
remédio juridico contra a sentenca injusta, que é a acao rescisoria (CAMARA, 2010, p. 9).

E, nesse momento, a divagacdo sobre o verdadeiro alcance e objetivo da acgdo
rescisoria, principalmente quando apoiada no permissivo do inciso V do art. 485 do CPC, faz-
se sagradamente necessaria.

Nota-se, pois, que a acdo rescisoria, preponderantemente de natureza constitutiva
negativa, faz desaparecer a coisa julgada, o que implica a tdo questionada possibilidade de
remover 0s obstaculos a nova discussao de matéria ja decidida por sentenca rigida, cabendo
ao 6rgdo julgador da acdo impugnativa autbnoma julgar novamente aquilo que ja havia sido
apreciado na decisdo rescindida (CAMARA, 2010, p. 10; MIRANDA, 1998, p. 93).

Assim, diz-se que a agdo rescisoria € o meio pelo qual se pede a desconstituicdo de
sentenga transitada em julgado, ou seja, ja agasalhada pela coisa julgada material. Como ja
visto, as irresignacfes autbnomas nao sdo recursos; portanto fazem aparecer novo processo
distinto daquele em que foi proferida a sentenca rescindida. Dessa afirmacao, decorre que a
acdo rescisoria forma nova demanda com a finalidade de rescindir a sentenca de mérito com
transito em julgado. Trata-se de rescisdo, e ndo de anulacdo da sentenga (MOREIRA, 2005, p.
96).

Nesse contexto, tornam-se transparentes as duas fases do julgamento dessa agédo
autdbnoma de impugnacao cognitiva, processada pelo rito de conhecimento e delimitada pelas
etapas de resolucdo do juizo rescindente (iudicium rescindens) e do juizo rescisério (iudicium

rescissorium). Enquanto o primeiro julga a pretensdo da rescisdo da sentenca atacada, o
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segundo se preocupa com a reandlise daquilo que fora objeto de deliberagdo na sentenca
rescindida.

O procedimento adequado e as exigéncias processuais especificas ao tramite da acéo
rescisoria encontram-se estampados no diploma processual, precisamente em seus artigos 488
a 494. A peticéo inicial da referida demanda deve respeitar os ditames do art. 282 do CPC,
principalmente quanto aos pedidos de rescisdo da sentenca atacada e a seu novo julgamento, o
que sera remetido e apreciado pelos tribunais competentes (CAMARA, 2010, p. 24).

Revela-se igualmente relevante a propositura da ja citada acdo o requisito temporal,
isso porque o direito de propor a rescisoria extingue-se no prazo decadencial de 2 (dois) anos,
contados da data do transito em julgado da sentenca rescindenda. Tratando-se, pois, de prazo
decadencial, ndo ha falar em hipoteses de suspensdo ou interrupcdo do periodo estabelecido
na lei (art. 495 do CPC).

Essa forma de desconstituicdo da autoridade da coisa julgada, portanto, encontra
amparo legal no sistema processual brasileiro, que autoriza seu excepcional cabimento e
descreve restritivamente (numerus clausus), por sua vez, as hipoteses de incidéncia (art. 485,
incisos | a 1X, do CPC).

O elenco legal taxativamente referido e a necessidade de sua interpretagdo restritiva
decorrem do especial respeito que a ordem juridica devota ao instituto da coisa julgada. Nota-
se, portanto, que a acdo rescisoria, meio processual autorizado, justamente, para desconstituir
a autoridade da coisa julgada, é disciplinada, de modo inequivoco, pelo Cédigo de Processo
Civil, em razdo da proporcionalidade da pretensdo do legislador infraconstitucional diante da
natureza constitucional e da garantia fundamental da coisa julgada, que merece tutela.

Interessa, todavia, como objeto de estudo tdo somente a hipotese trazida pelo inciso V
do art. 485 do CPC, ou seja, a rescindibilidade da sentenca transitada em julgado que tenha
violado literal disposicdo da lei, uma vez que, com base nesse permissivo, tem-se buscado
restaurar a analise do processo acobertado pela coisa julgada, a pretexto de terem os tribunais,
sobretudo o STF e o STJ, assentado posicao diversa ulterior.

Completo estudo acerca do tema objeto desta pesquisa, realizado pelo Ministro Teori
Albino Zavascki (2009, p. 75), questiona o conteldo aberto dessa locugdo normativa que
torna polémica a definicdo do seu sentido: a significacdo de "violar literal disposi¢ao de lei”.
Tem-se estabelecido que ha violacéo literal da lei ndo apenas quando a sentenca afana o
comando emergente de suas disposicBes explicitas, mas também quando ndo atende ao seu
sentido inequivoco, ainda que implicito. A propria ndo adogdo da lei em casos em que ela

deve ser utilizada configura motivo de violacao literal (ZAVASCKI, 2009, p. 76).
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Com base nesse incerto alcance da rescisoria por violacgao a literal dispositivo de lei é
que se inauguram as pretensdes de romper a coisa julgada e reavaliar o caso concreto diante

da divergéncia interpretativa da norma juridica.

4 A RESCISORIA NO CASO DE LEI SUJEITA A INTERPRETACAO
CONTROVERTIDA DOS TRIBUNAIS

N&o raro, hd questdes juridicas que ndo encontram unanimidade entre juristas e
tribunais, o que resulta na formagdo constante de correntes interpretativas que se apoiam em
posicdes de flagrante divergéncia. Em verdade, o entrechoque de ideias e opinibes é fruto da
latente evolucgdo do direito.

E, com base em impasses assim, pretensdes juridicas, cuja matéria se encontra em
debate nas competentes a¢Bes propostas, ndo alcangcam entendimento unissono — decisdes ora
negando e ora conhecendo do direito a que se funda a pretensdo —, seja nos tribunais
estaduais, seja nas cortes superiores.

Logo, faz-se perceber o seguinte fendmeno: orientacGes acerca do desacordo na
aplicacdo ou interpretagdo de determinada norma juridica fundamentam decisfes e,
posteriormente, pacifica-se entendimento em sentido contréario aquele destinado a resolucéo
da prestacao jurisdicional anterior — nitida divergéncia na aplicacdo de lei infraconstitucional
sujeita a interpretacdo controvertida dos tribunais.

Por essa razdo, passou a ser buscada, por meio da acao rescisoria, a desconstitui¢do
das sentencas, sob o fundamento da mudanca de posicionamento dos tribunais superiores e
estaduais, o que justificaria a ofensa a literal disposicéo de lei.

A acdo rescisoria, nesses moldes, vem esteada ao argumento: a) de violagdo & norma
infraconstitucional; b) de que a matéria concernente a decisdo rescindenda tinha interpretacdo
controvertida nos tribunais a época de sua prolacdo; c) de que a jurisprudéncia dos tribunais,
principalmente do STF e STJ, firmou-se na linha da tese adotada pela rescisoria.

Rigorosamente, quando se analisa o cabimento da “ofensa a literal disposicao de lei” —
inciso V do art. 485 do CPC —, depreende-se que a sentenca de mérito sob a autoridade da
coisa julgada ndo aplicou a lei, aplicou-a incorretamente ou violou a correta e razoavel
interpretagdo da norma juridica. Esse inciso da lei ndo pode ser utilizado
indiscriminadamente, tampouco ampliativamente (NERY JUNIOR; ANDRADE NERY,
2013, p. 936).
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Os decisorios que se pretende afirmar ofensivos a literalidade da lei, para justificar o
cabimento da acdo rescisoria nos padres adotados nesse estudo, sdo aqueles afrontadores da
norma infraconstitucional, ainda que a matéria seja a violacdo reflexa e obliqua da
Constituicdo Federal (Precedentes do STF: Al 612433 AgR / PR, Segunda Turma, Rel.
Ministro Joaquim Barbosa, DJe 23.10.2009; Al 639.396 AgR/RS, rel. Ministro Ricardo
Lewandowski, DJ 14.8.2009. 2. Precedentes da Primeira Secdo: AgRg na AR 4.439/PR, Rel.
Min. Luiz Fux, DJe 1.10.2010; AR 4.345/PR, Rel. Min. Benedito Gongalves, Primeira Secdo,
DJe 2.8.2010; e AR 4.283/PR, DJe 21.5.2010).

Nas palavras do ex-ministro do STF, Aliomar Baleeiro, citado pela saudosa professora
Ada Pellegrini Grinover, em seu trabalho “Acéo rescisoria e divergéncia de interpretacdo em
matéria constitucional”, a violacdo — ensejadora da acdo rescisoria — ha de ser clara e
inequivoca quanto ao que estatui nitidamente o dispositivo legal; a ofensa literal é a que
envolve contrariedade estridente com o dispositivo da norma (GRINOVER, 1997, p. 38).

A ofensa, segundo esse entendimento, ha de ser especialmente qualificada, com forte
adjetivacdo: é a "violacdo frontal e direta” (STF, AR 1.198, Pleno, Min. Djaci Falcdo, RTJ
125:928, STF, AR 754, Pleno, Min. Aliomar Baleeiro, DJ de 27. 09.74).

Nesse cenario € que se compreende a razdo de ser da Sumula 343 do Supremo
Tribunal Federal, que assim disciplina: “ndo cabe agdo resciséria por ofensa a literal
dispositivo de lei, quando a decisdo rescindenda se tiver baseado em texto legal de
interpretacdo controvertida nos tribunais”.

Justamente pelo esbarro sumular da Suprema Corte, que cria dbice ao exercicio da
acdo rescisoria na hipotese de interpretacdo divergente acerca da lei federal, € que doutrina e
jurisprudéncia rumaram ao estudo peculiar da quest&o.

Em primeira andlise, € notoria a vontade de conservar a rigidez da coisa julgada,
sobretudo, por esta gozar de explicita protecdo constitucional no ambito dos direitos
fundamentais e, igualmente, traduzir a manifestacdo da vontade do Estado na aplicacdo da lei
ao caso concreto.

Proclamou-se entdo — por intermédio do verbete da Sumula 343 do Supremo Tribunal
Federal, plenamente em vigor — a inadmissibilidade da resciséria por violacdo a literal
disposicao de lei, se o julgado, em meio a controvérsia jurisprudencial sobre a interpretacdo
de determinada norma, adotou uma das correntes conflitantes.

O que se busca é a obtengdo de decisfes uniformes no tocante a interpretacdo e a
aplicagdo de uma ou outra norma juridica e a consequente reandlise daquelas sentencas ja

formadoras da coisa julgada, para que a mesma questdo tenha igual entendimento da lei
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federal em todo territério nacional. O sistema processual brasileiro, nas suas bases
constitucional e legal, tem como regra o ideal de chegar-se a interpretagdo Unica e univoca da
lei (NERY JUNIOR; ANDRADE NERY, 2013, p. 939).

Na verdade, ndo seria a acdo rescisoria 0 meio idéneo para nova abordagem
interpretativa quanto a uniformizacdo do entendimento e & compreensdo da lei federal do pais.
Isso porque, quando hé& divergéncia jurisprudencial sobre a assimilagdo de determinada norma
juridica, sdo cabiveis recursos aos tribunais superiores; precisamente em se tratando de
matéria da competéncia da justica comum federal ou estadual, ao Superior Tribunal de
Justica, por meio de Recurso Especial, interposto a luz do art. 105, 111, da CRFB.

O legislador infraconstitucional ao admitir, restritivamente, a acdo rescisoria como
mecanismo de ataque a sentenca transitada em julgado, a pretexto de violacdo de literal
disposicao de lei, fé-lo tendo em mira erro severo do julgador quanto a inteligéncia da norma
ou na adogdo de sentido univoco que impede o objetivo evidente do direito em tese
(THEODORO JUNIOR, 1995, p. 165). Esse grave vicio — claro e insofismavel da norma
juridica — €, sim, violar literal disposicdo da lei, portanto, nesses moldes, capaz de
fundamentar a acéo rescisoria desconstitutiva.

Assim, vé-se que ha uma linha ténue entre a discussdo de cabimento da rescisoria por
modificacdo interpretativa da jurisprudéncia que nao encontrou, a época do julgamento,
exegese Unica e pacifica para o texto legal e a violacdo de lei federal, cujo correto
entendimento da norma encontra controvérsias jurisprudenciais.

Resolve-se, com o brilhantismo de Nelson Nery Junior e Rosa Maria Andrade Nery
(2013, p. 938-939), que a sentenca de mérito agasalhada pela coisa julgada, que tenha
ofendido a lei federal, é rescindivel, independentemente das divergéncias e controvérsias que
existirem na doutrina e jurisprudéncia sobre o correto entendimento da lei cuja aplicacdo se
questiona. Nesse aspecto, nega-se a aplicacdo da Sumula 343 do STF, quando a decisdo
rescindenda se houver baseado em texto legal de interpretacdo controvertida nos tribunais,
mas ofensor da norma juridica.

A sentenca fundada em interpretacdo jurisprudencial que ndo nega a vigéncia de
dispositivo legal e opta por posicionamento juridico considerado “melhor”, em contrapartida,
ndo pode ser atacada pela rescisoria, ajuizada com fundamento na modificacdo da orientacéo
jurisprudencial que agora reconhece a consolidacdo da matéria divergente. Categoricamente
afirma-se: “nao cabe rescisoria por mudanga de interpretagdo da lei pelos tribunais” (NERY

JUNIOR; ANDRADE NERY, 2013, p. 938).
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O que h& tempos ja era objeto dos votos escritos do ministro aposentado do Superior
Tribunal de Justica Bueno de Souza (Resp 40, 4a Turma, Min. Bueno de Souza, RSTJ
27:247):

A acdo rescisoria ndo pode ser concebida como mero instrumento voltado,
eminentemente, a cercear interpretagdes construtivas da norma legal, pela
jurisprudéncia, ao argumento de que tais interpretacbes sempre configurariam
violacdo a disposicdo literal, como se a ordem juridica brasileira estivesse
formalmente comprometida com a tendéncia formalista ou mecanicista de revelacdo
do direito concreto.

Assim, segundo se extrai da posicdo do Ministro do STF Luiz Fux, descabe a
rescisoria quando a decisédo rescindenda foi proferida conforme a jurisprudéncia dominante na
época (AR 957, relator Ministro Cunha Peixoto, acérddo publicado na RTJ 104/944. ARE
663589 AgR / DF. Relator(a): Min. LUIZ FUX. 05/03/2013 Orgdo Julgador: Primeira
Turma).

A mudanca da orientagdo jurisprudencial s6 pode produzir eficacia para o futuro — ex
nunc — e jamais pode retroagir alcancando situacfes ja envoltas pela coisa julgada material.
Admitir a retroatividade em virtude de nova interpretacdo e, por consequéncia, permitir a acdo
rescisoria para romper a coisa julgada legitima fere o principio da boa-fé objetiva. Além
disso, agindo contra seus préprios atos, o poder publico viola o principio da seguranca
juridica (NERY JUNIOR; ANDRADE NERY, 2013, p. 938).

Na verdade, a frente de duas exegeses, a aquiescéncia de uma delas, havida como a
mais razoavel, ndo importa, evidentemente, em ofensa a literal disposicao de lei; em casos
assim, ndo ha falar em interpretacdo anormal do texto legal. Pondera-se entre conservar a
seguranga das relagdes juridicas e a estabilidade das decisfes judiciais e manter a pureza do
texto legal — sob esse aspecto, a op¢do do sistema juridico aponta para o principio de maior
relevancia as metas praticas do ordenamento, qual seja, a seguranca na estabilidade das
decisOes do Estado.

A interpretacdo da Siumula 343 do STF resguarda justamente situacfes como essas, no
exato alcance da tranquilidade juridico-politica. A jurisprudéncia tradicional — STF e STJ —
ndo admite qualquer violagdo a lei para dar ensejo a acdo rescisoria, principalmente quando a
dita violacdo decorre da interpretacdo razodvel da norma — de um de seus sentidos possiveis,
se mais de um for aceitavel (ZAVASCKI, 2009, p. 75). E a doutrina da “interpretacio

razoavel”, ainda que ndo seja a melhor (enunciado da Simula 400 do STF).
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S&o recheadas as jurisprudéncias recentissimas do Superior Tribunal de Justica (STJ),

que sustentam firmemente a posicao de que:

A mudanca de entendimento jurisprudencial ndo pode justificar, somente por este
motivo, a impugnacdo por via da acdo rescisoria. A existéncia de interpretacdes
jurisprudenciais razoaveis distintas sobre 0 mesmo tema, em um mesmo espaco de
tempo, atrai a incidéncia do disposto na Simula 343 do STF. (AgRg nos EDcl no
AREsp 251273 / SC. 2012/0233387-9. Relator Min. Humberto Martins. T2. Data do
Julgamento 16/04/2013).

N&o é cabivel acdo rescisoria por violacdo a literal dispositivo de lei, na hipotese em
que se visa desconstituir decisdo rescindenda que se utilizou de uma entre as interpretacdes
possiveis ou de interpretacdo anal6gica. A posterior mudanca de interpretacdo jurisprudencial
da aplicacdo da norma juridica ndo autoriza, por si s0, a rescisoria fundada no art. 485, inc. V,
do CPC, ou seja, a desconstituicdo da coisa julgada — incidéncia da Simula n.° 343 do STF
(Precedentes do STJ: AgRg no REsp 1038564 / SC. 2008/0052927-6. Relator Min. Marco
Buzzi. T4. Data do Julgamento 12/03/2013. AgRg no REsp 847130 / RN. 2006/0097570-0.
Relator Min. Alderita Ramos de Oliveira. T6. Data do Julgamento 12/03/2013. AgRg no
REsp 1346299 / RS. 2012/0202443-0. Relator Min. Mauro Campbell Marques. T2. Data do
Julgamento 06/12/2012).

Assim, tem-se que a decisdo dos tribunais superiores posterior a ocorréncia do transito
em julgado ndo pode servir de fundamento para o ajuizamento de agdo resciséria, quando
reconhecido o cabimento ou posicionamento diverso daquele que serviu de sustentaculo para
a decisdo agasalhada pela coisa julgada. Diz-se que a sentenca, apds a formulacdo do assente
posicionamento, esta protegida constitucionalmente: pelo ato juridico perfeito, pela coisa
julgada e pela irretroavitivadade da lei e da deciséo judicial (NERY JUNIOR; ANDRADE
NERY, 2013, p. 937).

50 SENTIDO DA SUMULA 343 DO STF

E certo, a essa altura, assentar o sentido da Simula 343 do STF, bem como ponderar
acerca da sua aplicacgdo e relativizagdo no contexto pratico do ordenamento juridico.

Inicialmente, traz-se que a sumula é a cristalizacdo do entendimento reiterado dos
tribunais acerca de matéria de sua competéncia, exteriorizado em verbetes numerados. N&o
tem natureza de lei (NERY JUNIOR; ANDRADE NERY, 2013, p. 939) nem se confunde
com a sumula vinculante (art. 103-A da CRFB). Como a Simula 343 tem natureza persuasiva,
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ela ndo obsta, portanto, o ajuizamento da a¢do, muito menos o julgamento do mérito da causa
(CARVALHO, 2009, p. 18).

Assim, pelo reiterado posicionamento da Corte Superior, fez-se disciplinar o seguinte
enunciado (343-STF): “Nao cabe acao rescisoria por ofensa a literal dispositivo de lei, quando
a decisdo rescindenda se tiver baseado em texto legal de interpretacdo controvertida nos
tribunais”. Nota-se, pois, que a referida simula guarda intima relagdo com a hipotese de
rescisdo da sentenga que “violar literal disposigdo de lei” (art. 485, V, do CPC).

O sentido da sumula ndo encontra severo embaraco quando o acdrddo rescindendo
tenha ofendido regra constitucional, dado que a matéria constitucional — o que tem sido
ressalvado pela prépria Suprema Corte — ndo estaria abrangida pela questionada restri¢éo
sumular (THEODORO JUNIOR, 1995, p. 161).

O Supremo Tribunal Federal pacificou a relativizacdo da simula quando tocante a
rescisoria que aplicou lei ordinaria posteriormente declarada inconstitucional, por intermédio
do controle de constitucionalidade exercido pelo guardido da Constitui¢do. I1sso porque se tem
que “lei inconstitucional nao produz efeito e nem gera direito, desde o seu inicio” (RE 89.108-
GO, Rel Min. Cunha Peixoto, AC. 28.8.80). A rescisoria, nessa hipdtese, buscara restabelecer
a aplicacdo da norma maior, objeto de ofensa.

O tratamento diferenciado insurge-se em razdo da supremacia juridica da Constituicdo
Federal, cuja interpretacdo ndo pode ficar sujeita a perplexidade ou revestida de ordem a
descumprir a norma constitucional (CARVALHO, 2009, p. 18-19). Nota-se, entdo, que ndo
mitigar a aplicacdo da sumula seria afrontar o proprio principio da maxima efetividade da
Constituicdo, principalmente no tocante ao sistema geral de controle de constitucionalidade.

Por isso se extrai de maneira unanime dos arestos do Supremo Tribunal Federal que “a
jurisprudéncia desta Corte esta consolidada no sentido da inaplicabilidade da Sumula n°® 343
quando a matéria versada nos autos for de cunho constitucional, mesmo que a decisdo objeto
da rescisoria tenha sido fundamentada em interpretacao controvertida” (Al 703485. Min. Dias
Toffoli. 08/02/2013. ARE 663589 AgR/DF Min. Luiz Fux. 05/03/2013. Al 748742 AgR/BA
Min. Carmen Lucia. 25/08/2009. Al 659048 AgR/GO Min. Ayres Britto. 14/11/2011. AgRg
no RE 564.781/ES. Min. Ellen Gracie. 1°/07/2009).

Melhor sorte ndo foi garantida quando a matéria em discussdo ao cabimento da
rescisoria for de natureza infraconstitucional, isso porque polémica. Nesse cenario, é
preponderante a anélise dos vetores indicativos do sentido da simula editada, sob pena de
incompreensdo do alcance do mecanismo desconstitutivo da coisa julgada, principalmente

pela Gtica do Superior Tribunal de Justica.
Revista do CEJUR/TJSC: Prestacdo Jurisdicional, v. 1, n. 02, p. 186 - 204, out. 2014 196



Nessa linha de entendimento, observa-se que o verbete sumular nega o acesso a a¢éo
rescisdria quando ha divergéncia nos tribunais acerca de uma mesma norma juridica, porque
ela comporta mais de uma interpretacdo, a significar que ndo se pode qualificar como ofensa
violadora do teor literal da lei qualquer uma dessas interpretacdes, mesmo que ndo seja a
melhor. Razdo, aliés, que inspirou a edi¢do da Sumula 400/STF — tolerancia da interpretacéo
razoavel da norma (ZAVASCKI, 2009, p. 76).

Contudo, a esséncia da Simula 343 do STF deve ser interpretada da seguinte maneira:
amparada no principio da seguranca juridica — identificada pela autoridade da coisa julgada —
justifica-se pela conservacdo das sentencas que tenham adotado interpretacdo razoavel da
norma, por opgdo de uma das correntes de divergéncia e por rechacar a ascenséo da rescisoria
em tais ocorréncias, desde que ndo se vislumbre equivocos desastrosos; dai, sim, fala-se na
hipdtese do art. 485, V, do CPC.

Isso porque, em sua literalidade, o sumulado contraria as garantias constitucionais do
direito de acdo e igualdade, bem como ofende os principios constitucionais do Estado
Democratico de Direito e da Legalidade. Enfatiza com pontualidade Nery Junior e Andrade
Nery (2013, p. 939), a miséria fadada ao cabimento da acdo rescisoria (Inciso V), em

decorréncia do verbete da Corte Superior:

[...] sempre haverd oportunidade para se encontrar acorddos divergentes sobre a
interpretacdo da lei federal, de modo que, caso se aplique os verbetes sumulares aqui
referidos, ficaria praticamente inviabilizado o direito de exercicio da ag¢do rescisoria
pela hipétese do CPC 485, V, vale dizer, nunca seria admissivel a resciséria.

Em contrapartida, vem-se relativizando, igualmente, no ambito do Superior Tribunal
de Justica, a citada simula, a pretexto de que mesmo que sejam razoaveis as interpretacoes
divergentes atribuidas por outros tribunais, € preciso que estejam em sintonia com a
interpretacdo adotada pelo STJ. Destaca-se do Recurso Especial n® 1.026.234/DF: “admitir
interpretacdo razoavel, mas contraria a sua propria, significaria, por parte do Tribunal,
renincia a condicdo de intérprete institucional da lei federal e de guardido da sua
observancia”.

E por isso que o STJ caminha para a conclusdo de que ha literal violacdo a lei, para
efeito do cabimento da rescisoria, em “qualquer interpretacdo contraria a que lhe atribui o
STJ” (AR 2771/CE. 2003/0025432-1. 02/12/2009. REsp 1063310/BA. 20/08/2008).

Do voto do ex-ministro Teori Albino Zavascki — atual ministro do STF —, colhe-se a

reflexdo ponderada pelo Superior Tribunal de Justica acerca da extensdo da sumula ora
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estudada, bem como a incoeréncia travada com base na funcdo precipua desta Corte —

intérprete e uniformizadora da lei federal.

Ora, a sumula 343 e a doutrina da tolerdncia da interpretacdo razoavel nela
consagrada tém como resultado necessario a convivéncia simultanea de duas (ou até
mais) interpretacfes diferentes para 0 mesmo preceito normativo e, portanto, a
cristalizacdo de tratamento diferente para situacBes iguais. Ela impde que o
Judiciario abra mdo, em nome do principio da seguranca, do principio constitucional
da isonomia, bem como que o STJ, em nome daquele principio, também abra mé&o
de sua funcdo nomofilacica e uniformizadora e permita que, objetivamente, fique
comprometido o principio constitucional da igualdade (REsp 1.026.234/DF).

6 COISA JULGADA E ESTADO DEMOCRATICO DE DIREITO

Um dos pilares da Republica Federativa do Brasil é o Estado Democratico de Direito,
inserido em nossa Carta Magna, em seu 1° artigo. Nao se fala em Estado de Direito, que séo
0s que tém ou tinham normas reguladoras das atividades do Estado e dos particulares. O que
se busca é o Estado Democratico de Direito, instituido e regido por principios que alcancem o
bem-estar social e atendam ao espirito da Constituicdo (NERY JUNIOR, 2004b, p. 38).

A propésito, ndo é demais lembrar os fundamentos que esteiam o modelo politico e de
sociedade do Estado brasileiro, conforme estatui o art. 1°, caput, da CRFB: “I - a soberania; Il
- a cidadania; 11 - a dignidade da pessoa humana; IV - os valores sociais do trabalho e da livre
iniciativa; V - o pluralismo politico”.

No Estado Democratico de Direito, € basilar a existéncia de um sistema de direitos
fundamentais, justica social, igualdade e legalidade, assim como também é possivel a
discussdo democratica e instrutiva da dogmatica juridica. Ha nitido respeito as leis, eis que
elaboradas por representantes do povo e direcionadas ao povo e ao préprio Estado. (NERY
JUNIOR, 2004b, p. 44-45).

O Estado Democratico de Direito ¢ marcado pela organizacéo juridica do poder, que
se molda pelo compromisso de certos principios também constitucionais (principio da certeza
juridica, da seguranca juridica, da irretroatividade das leis, do direito adquirido etc.) e pela
declaragéo e garantia dos direitos fundamentais.

Na mesma linha, cabe recordar alguns fatores que regem o Estado Democratico de
Direito: o principio da constitucionalidade, representado pelo apego a uma Constitui¢éo
rigida, emanada do povo e que vincula todas as funcdes estatais; o principio democrético,
segundo o qual o Estado deve construir uma democracia representativa e participativa, com

respeito e eficacia aos direitos fundamentais; um sistema de direitos fundamentais,
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compreendendo os individuais, coletivos, sociais e culturais; o principio da justica social,
voltado a garantir o principio da ordem econémica e da ordem social, de modo a se avangar
rumo a uma democracia econémica; o principio da igualdade; o principio da divisdo de
poderes e da independéncia do juiz; o principio da legalidade e o principio da seguranca
juridica (SILVA, 2010, p. 122). Em simetria esta J.J. Gomes Canotilho (2003, p. 255).

Destaca-se, nesse ponto, o principio da legalidade como sendo nota fundamental ao
Estado Democratico de Direito, vez que “é da esséncia de seu conceito subordinar-se a
Constituicao e fundar-se na legalidade democratica [...]. Sujeitar-se [...] ao império das leis”.
(SILVA, 2010, p. 121).

Por isso ndo é dado a lei suprimir a coisa julgada formada. O aplicador da legislacéo
ndo pode, ele mesmo, desrespeitar o instituto, tampouco permitir que este a apliqgue como bem
entender. A conjuncdo dos incisos XXXVI e Il, ambos do art. 5° da CRFB, néo trata
unicamente da irretroatividade das leis, mas sim consagra a garantia constitucional e
fundamental da coisa julgada.

Por sua vez, é com a figura da coisa julgada que o Poder Judiciario, instituicdo
responsavel pela aplicacdo do direito na sua funcéo estatal, faz valer o principio do Estado
Democratico de Direito. Diz-se, pois, que a “res iudicata” é elemento de existéncia desse
modelo de Estado (NERY JUNIOR, 20044, p. 47).

Com efeito, o sistema processual civil é instrumento de concretizacdo do regime
democratico e dos direitos e garantias fundamentais, o que exige o ajuste do resultado do
processo aos preceitos fundamentais.

Valioso é o entendimento de Nelson Nery Junior (2004a, p. 4) nessa trilha, quando
afirma que “sem democracia e sem Estado democratico de direito o processo ndo pode
garantir a protecdo dos direitos humanos e dos direitos fundamentais”.

Vé-se, pois, que a intangibilidade da coisa julgada, principio constitucional
fundamental, é caracteristica intimamente ligada ao Estado Democratico de Direito, devendo

ser respeitada para garantir a seguranca juridica e evitar a indefinigéo eterna dos conflitos.

7 COISA JULGADA E SEGURANCA JURIDICA COMO ESSENCIA DO ESTADO
DEMOCRATICO DE DIREITO

Entre outros impasses que paralisam a prestagdo jurisdicional e intranquilizam a
sociedade frente ao poder do julgador, esté a inseguranca juridica, decorrente da frequéncia de

correntes interpretativas que se postam em posicoes de flagrante divergéncia.
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A coisa julgada material ¢ instituto vinculado ao principio da seguranca juridica, pois é
instrumento da pacificacdo e do equilibrio social, assumindo o sentido de garantia, protecéo,
certeza e estabilidade das decis6es judiciais formadoras do transito em julgado.

Exatamente pelo fato de a seguranca juridica ser uma exigéncia fundamental, que traz
clareza, precisdo e estabilidade nas relagBes sociais, politicas e juridicas, ela é necessaria a
pacificacdo social. A certeza do direito possibilita aos sujeitos de um ordenamento juridico
saber com clareza e de antemdo aquilo que lhe é mandado, permitido ou proibido fazer e,
ainda, admite aos destinatarios do direito organizar sua conduta presente e programar sua
atuacdo juridica futura sob pautas razoaveis de previsibilidade (CANOTILHO, 2003, p. 257).

Essa é, pois, razdo bastante para o valor constitucional da coisa julgada material atar
lacos fortes com o principio constitucional da seguranca juridica. A ideia da seguranca é
elemento indispensavel a paz social e ao fundamento de afirmacdo do Estado Democratico de
Direito. A certeza do direito ultrapassa as relac@es juridicas e atinge a érbita dos sistemas
garantidores de eficicia da ordem juridica (PINHEIRO; SIQUEIRA, 2006 p. 39-40). A
seguranca juridica trazida pela autoridade da coisa julgada material €, portanto, manifestacédo
do Estado Democratico de Direito.

A acepcao do instituto da coisa julgada esta conectada na proibigdo de julgamento de
processo idéntico ja sentenciado, tornando o que foi decidido em primeiro lugar algo imutavel
e indiscutivel. Dai surge a ideia de que o principio da seguranca juridica enleia intimamente o
carater imodificavel da sentenca e assegura a inexisténcia de decisdes conflitantes e o elevado
voto de confiabilidade do sistema juridico brasileiro (BRANDAO, 2005, p. 24).

A regra geral é proporcionar a estabilidade da sentenca judicial acobertada pela coisa
julgada, razdo por que o ordenamento ndo admite, em geral, a livre revogacdo ou
modificabilidade do julgado, a pretexto de garantir a seguranca e a certeza juridicas.

Importante ressalvar que a expressdo seguranca juridica vem abracada a ideia da
presenca de distintos elementos: instituicdo estatal com poder e garantia sujeitos ao principio
da legalidade; atos do poder publico confiados a regras da boa-fé e razoabilidade; estabilidade
das relacdes juridicas; previsibilidade dos comportamentos e, por fim, igualdade na legislacdo
com solug@es isonémicas dos conflitos (BARROSO, 2003, p. 409).

A seguranga é, portanto, um valor inerente a coisa julgada e, entre os fundamentos do
Estado e do direito, ao lado da justica, € o fenbmeno que assegura a imutabilidade do
comando da decisdo judicial a qual ndo cabem mais recursos.

Assim, o intérprete constitucional deve ser o guardido da seguranca juridica, o que

significa velar “pela confianca, estabilidade, previsibilidade e igualdade que tornam a vida
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civilizada” (BARROSO, 2003, p. 411).

8 CONCLUSAO

Pela viséo do sistema constitucional e processual civil brasileiro, aliado ao estudo
dedicado neste trabalho, as bases conclusivas tendem a conservar a rescindibilidade da
sentenca, a pretexto de manter prestigiada a autoridade da coisa julgada — esséncia rigida do
Estado Democratico de Direito e do principio da seguranca juridica.

Nota-se, por todo o transcorrer do tema analisado, que se tenta buscar, por meio da
acdo rescisoria, a desconstituicdo das sentencas, sob o argumento de que a mudanca de
posicionamento dos tribunais representaria ofensa a literal disposicdo de lei.

No entanto, tragou-se aqui uma demarcatoria linha tedrica: ndo se deve admitir mera
alternancia da orientacdo jurisprudencial para estender o alcance do cabimento da acéo
rescisoria, principalmente porque é autorizado o processo criativo do magistrado na
interpretacdo do amplo acervo constitucional e infraconstitucional catalogados, desde que néao
violador frontal e direto da disposicao literal da lei — ofensa qualificada.

Assim, conclui-se que:

a) a acdo rescisoria ndo é admitida em decorréncia da mudanca de posicionamento dos
tribunais, na adogédo de umas das correntes interpretativas razoavelmente consideradas;

b) a violacao a literal disposicdo de lei, ensejadora da hipotese do inciso V, art. 485, do
CPC, deve ser qualificada para se falar em desconstituicdo da coisa julgada;

c) é afastada a aplicacdo da simula 343 do STF, quando se tratar de matéria de cunho
constitucional,

d) deve ser mitigada a aplicacdo da simula 343 do STF, quando a deciséo rescindenda,
independentemente de se haver baseado em texto legal de interpretacdo controvertida nos
tribunais, for ofensora frontal da norma juridica;

e) ha relativizacdo, sob a Otica do Superior Tribunal de Justica, da aplicabilidade do
verbete sumular, em se tratando de sentenca que viole a orientacdo uniformizadora da
jurisprudéncia do STJ.

Em linhas gerais, 0 desfecho pontual que se rumou nessa pesquisa sequer esgota a
polémica abordagem e as diretrizes tracadas pela doutrina e jurisprudéncia acerca do
cabimento da agdo rescisdria na hipotese de mudanga do posicionamento interpretativo dos
tribunais superiores. E certo que se fara perdurar a intranquilidade na 6rbita juridica, que atrita

com a finalidade do direito em sua completude maior, qual seja, a paz social.
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THE APPROPRIATENESS OF ACTION FOR RESCISSION IN THE EVENT OF A
CHANGE OF POSITIONING INTERPRETIVE SUPREME COURTS - STF AND STJ

Janaina Alexandre Linsmeyer

Eduardo de Faria Corréa Berbigier

ABSTRACT

The objective of the research is to investigate the appropriateness of the scope of action for
rescission, in the event of changing the interpretive rule of law by the Supreme Courts under
the doctrinal and jurisprudential bias and the clash of the controversial issue facing the edited
summary 343 of the Federal Supreme Court. Range that extends to the vision of democratic
rule of law and the constitutional principle of legal security, guard the fundamental right of
res judicata.

Keywords: Res judicata. Reversal action. Precedent 343 STF. Democratic state. Legal
security.
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